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1. Inhalt

Im Alten Testament erzahlt das Buch Rut von einer aus Betlehem stammenden
Familie mit zwei S6hnen, die vor einer Hungersnot in Moab Zuflucht sucht und
dort gastlich aufgenommen wird (- Frauen in der Literatur des AT 4.1 und
10.1). Da alle drei Manner sterben, entschlief3t sich die kinderlos gewordene
Witwe Noomi, allein nach Juda zurUckzukehren. lhre beiden moabitischen
Schwiegertdochter hangen an ihr und die eine, Rut, lasst sich nicht dazu
Uberreden, im eigenen Land zu bleiben, sondern verlasst mit Noomi ihr
Herkunftsland Moab. Mit einem Schwur bindet sie sich lebenslang an die
Schwiegermutter, die sie liebt (Rut 1,16-17; Rut 4,15). Aber in Betlehem
angekommen gilt Rut als Auslanderin. Die beiden Frauen schaffen es von sich
aus, sich in die judaische Gesellschaft zu (re-)integrieren. Die Moabiterin Rut
wird schlieBlich als vollwertiges Mitglied des judischen Volkes anerkannt und zur
Ahnfrau Kénig Davids - und damit auch zu einer der Stammmoutter Jesu (Mt 1,5;
vgl. Lk 3,31-33).

2. Das Rutbuch - ein literarisches Kunstwerk

Die nur vier Kapitel umfassende Ruterzahlung gilt als Meisterwerk der
hebraischen Erzahlkunst. Die so leicht zu lesende Geschichte ist vom
literarischen Gesichtspunkt her bis ins kleinste Detail durchdacht.

2.1. Sprechende Namen

Dass die Handlungstragerinnen und -trager des Rutbuches nicht als historische,
sondern vielmehr als literarische Gestalten zu verstehen sind, wird durch den
flachendeckenden Gebrauch von sprechenden Eigennamen deutlich gemacht:

« Der Mann 17n'7x, Elimelech, ,[mein] Gott ist Kénig” lebt in der Ubergangszeit
von den Richtern zum Koénigtum (Rut 1,1; Rut 4,22).
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* Seine Frau my3, Noomi, ,Liebe”, erklart in Rut 1,20 selber ihren Namen und will
nach dem Tod von Mann und SO6hnen gegenteilig mit 821, Mara, ,Bittere”,
benannt werden.

« lhre Dbeiden Soéhne, '7nn, Machlon, ,Kranklicher”, und 73 Kiljon,
.Schwachlicher” (Zenger, 1986, 34: ,Schwachlich” und , Gebrechlich”), haben es
bereits im Namen, dass sie todgeweiht sind,

+ wohingegen bei 1y13, Boas, ,in ihm ist Kraft / der Potente”, schon im Namen
deutlich wird, dass er zur Zeugung von Nachkommenschaft und Fortsetzung der
Judagenealogie fahig sein wird.

+ Die eine Schwiegertochter Noomis, n97y, Orpa, ,die den Rucken Kehrende”
(Rut 1,14) wird durch ihren Namen als gehorsame Zuruckkehrende vorgestellt.

* Auch der nachststehende Loser, der in Rut 4 auf sein Leviratsrecht verzichtet,
11MY7x 1179, Peloni-Almoni, ,Namenlos / xy / So-und-so” (Rut 4,1; vgl. 2Kén 6,8),
hat einen sprechenden Namen: Da er nicht bereit ist, dem Verstorbenen den
Namen zu erhalten, wird sein eigener anonymisiert (vgl. Rut 4,5.10).

* Das Kind 121y, Obed, ,Diener / Knecht”, dient den beiden kinderlosen Witwen
zur vollen Integration in die Volksgemeinschaft.

* In nn'7 N1, Betlehem, das etymologisch korrekt wohl ,,Haus des [Kriegsgottes]
Laham” bedeutet, im Rutbuch jedoch offensichtlich vonon7 /ehaem ,Brot”
hergeleitet ,Brothausen” bedeutet, da JHWH hier nach der Hungersnot wieder
Brot gibt (Rut 1,6).

* Einzig und allein der Name der Hauptfigur ni, Rut, ist von seiner Etymologie
her nicht eindeutig. Er kann als ein moabitischer Name gedeutet oder als
,Labsal” vonnn, ,satt sein / machen”, hergeleitet werden. Die beliebteste
Deutung mit ,Freundin / Gefahrtin / Nachste”, von niy) (bereits — Peschitta) ist
etymologisch jedoch problematisch (siehe ausfuhrlicher Fischer, 2005, 34f).

2.2. Aufbau des Buches und sein Leitwortstil

Das Rutbuch besticht durch seinen durchkomponierten chiastischen Aufbau
(vgl. dazu ausfuhrlicher Fischer, 2005, 24-33 mit Schaubild S. 25; vgl. Tabelle 1),
in dem sich unter vielfaltigen Gesichtspunkten die AuBenkapitel und die
Innenkapitel entsprechen:
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In Rut 1 und Rut 4 steht Noomi als Hauptfigur im Zentrum des Handelns; beide
Kapitel stellen als erzahlte Zeit die Richterzeit vor (Rut 1,1; Rut 4,17.21-22) und in
beiden nehmen die Frauen von Betlehem deutend Anteil am Schicksal Noomis
(Rut 1,19b-21; Rut 4,14-17). In beiden Kapiteln scheidet eine Figur aus der
Handlung aus (Orpa; der nachste Loser).

InRut 2 und Rut 3 ist die Hauptfigur Rut. Von der Zeitstruktur her sind die
beiden Kapitel polar aufeinander hingeordnet: Rut 2 verfolgt den ersten Tag der
Nachlese, Rut 3 die letzte Nacht. Entsprechend verlasst Rut in Kap. 2 Noomi am
Morgen, um abends wieder zu ihr zurtckzukehren; in Kap. 3 ist es genau
umgekehrt. Anfang und Schluss der beiden Kapitel sind durch Gesprache der
beiden Frauen gepragt, wobei die einleitenden auf das sodann erzahlte
Vorhaben vorausblicken (Rut 2,2; Rut 3,1-5) und die abschlieRenden das
Geschehen deuten sowie einen Ausblick auf das nachste Kapitel geben (Rut
2,19-23; Rut 3,16-18).

In allen Kapiteln steht an zentraler Stelle ein Dialog der jeweiligen dominanten
Handlungsfigur (Rut 1,8-17; Rut 2,4-16; Rut 3,9-15; Rut 4,2-12), die in einer
SchlUsselstelle gipfelt, in der eine verbindliche Lebensentscheidung getroffen
wird (Rut 1,16f; Rut 2,11; Rut 3,13; Rut 4,9).

Zudem besticht das Buch durch einen auffalligen Leitwortstil, der als
Lesefuhrung dient (vgl. dazu ausfuhrlicher Fischer, 2005, 36-40). Jedes Kap. hat
ein zentrales Leitwort, das das Geschehen deutet: In Rut 1 ist diesaw Sdb
,zurtickkehren”, in Rut 2 vj77 /agat ,(Ahren) lesen”, in Rut 3 das nachtliche 210w
sakab ,sich hinlegen” und in Rut 4 das schon ab Kap. 3 prasente'7na gaal
L0sen”. Das sonst als Allerweltswort verwendete ,gehen” zeichnet den
Lebensweg Ruts nach. Die beiden Deuteworte 1on hasaed ,Gute” (Rut 1,8; Rut
2,20; Rut 3,10) und ary ‘azab ,verlassen” (Rut 1,16; Rut 2,11.20) verbinden Rut
mit JHWH und stellen die moabitsche Frau damit als Mensch vor, der das Ethos
der Gottheit Israels verwirklicht.
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3. Sozialrechtliche Bedeutung des Buches

3.1. Weibliche Sichtweise

Das Rutbuch thematisiert wie kein anderes biblisches Buch weibliche
Lebenszusammenhange in authentischer Weise (siehe ausfuhrlicher Fischer,
1999, 25-33). Es stellt die erzahlten Ereignisse durchgangig aus
Frauenperspektive dar und weicht dabei selbst in seinem Sprachgebrauch von
der androzentrischen Sichtweise der Realitat ab, indem es etwa das Elternhaus
nicht - wie im Alten Testament ublich - als ,Vaterhaus”, sondern als
~Mutterhaus” (Rut 1,8) bezeichnet und die Familie nicht Uber den Mann,
sondern Uber die Frau definiert (vgl. z.B. Rut 1,3-5: ,,/Ar Mann" und ,, /hre S6hne",
nicht seine Witwe und Séhne; Gott und Volk werden in Rut 1,10.16 Uber Noomi
definiert) oder sogar die Offentlichkeit von Betlehem weiblich darstellt (Rut
1,19). Rut verlasst auch nicht nur den Vater, als sie sich entschliel3t, mit Noomi
zu gehen, sondern auch die Mutter (Rut 2,11).

Das Rutbuch sieht auch die beiden in der Tora androzentrisch dargestellten
Rechtsinstitutionen der Lésung und des Levirats als verwandtschaftliche
Solidaritatsverpflichtung zugunsten von Frauen (s.u.). Die wirklich tragende
Lebensgemeinschaft fur die Hauptakteurin ist nicht die Ehe mit Boas, sondern
jene durch Schwur bestdtigte mit ihrer Schwiegermutter (Rut 1,16f). Zur
Deutung der Beziehung der beiden Frauen wird daher auf den sog.
.Brautigamsjubel” von Gen 2,24 zuruckgegriffen (vgl. Rut 2,11: ,Vater und
Mutter verlassen®).

Sowohl Boas als auch Noomi versuchen Rut vor sexueller Belastigung durch die
Landarbeiter zu bewahren (Rut 2,8-9.16.22), indem sie der jungen Frau
empfehlen, sich an die arbeitenden Frauen auf dem Feld des Boas zu halten.
Texte, die weibliche Lebenszusammenhdange authentisch darstellen, sind auch
daran zu erkennen, dass sie weibliche Sexualitdt bewusst thematisieren.
Ausdrucklich wird in Rut 2,23 betont, dass Rut die ganze Erntezeit in weiblicher
Gemeinschaft verbringt. Die Stellung dieser beildufigen Bemerkung ist kein
Zufall, denn unter diesem Blickwinkel ist das durchaus zweideutige Kapitel Rut 3
zu lesen, in dem Noomi ihrer verwitweten Schwiegertochter empfiehlt, nachts
auf die Tenne zu gehen, sich an die Beine des Boas zu legen und sodann zu tun,
was er ihr sagen werde (Rut 3,3-4). Auch wenn betont wird, dass Rut ihr
Gehorsam verspricht (Rut 3,5), weicht sie an entscheidender Stelle von Noomis
Auftrag ab: Am Hohepunkt der erotischen Spannung auf der Tenne sagt Rut
ihm, was er zu tun hat. Wenn sie fur sich die Ehe und fur ihre Schwiegermutter
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die ,Losung" erbittet, bleibt Rut dem Versprechen an Noomi treu, da sie damit
einen Weg konstruiert, der Noomi mit ins Haus des neuen Ehemannes fuhrt.
Boas handelt wie Rut es will, aber vor den Altesten der Stadt argumentiert er
mit der androzentrischen Sichtweise des Rechts (Rut 4,5.10; vgl. Dtn 25,5ff), um
der von Rut vorgeschlagenen Halacha der Verbindung beider Gesetze gultige
Anerkennung zu verschaffen.

In den Hochzeitswiinschen (Rut 4,11-12) definieren die Altesten und das ganze
Volk die Genealogie des Volkes Israel weiblich: Nicht Israel/Jakob hat das Volk
aufgebaut, sondern Rahel und Lea, die beiden Frauen. Rut wird mit der
unkonventionellen Ahnfrau des Hauses Juda, mit Tamar, verglichen, die gegen
den Willen ihres Schwiegervaters mit ihm das Haus Juda gegrindet hat (vgl. Gen
38). Wenn das Volk in diesem Zusammenhang nicht wie Ublich vom Samen des
Mannes, sondern vom ,Samen der jungen Frau” spricht, verstarkt dies die
Sichtweise der Grundung einer Genealogie durch die Frau. Eine
Schwiegertochter wie Rut ist daher nicht nur mehr wert als ihre beiden
verstorbenen S6hne, sondern mehr wert als sieben Séhne.

Die Frauen von Betlehem (Rut 4,14-15) bezeichnen den Sohn Ruts, der die
Wiedereingliederung in die Gesellschaft fur Noomi ermdglicht, deswegen als
Loser, weil die solidarische Rut ihn geboren hat. So gebiert Rut ihr Kind nicht fur
ihren verstorbenen Mann, wie es das - Levirat vorsehen wurde, oder fur ihren
Mann Boas, wie es in patriarchalen Gesellschaften normalerweise heil3t. Rut
4,17 konstatiert, dass das Kind fur eine Frau, fiur Noomi, geboren wird. Das
Schlussbild des Rutbuches kommt damit nicht der Verwirklichung der
patriarchalen Idealvorstellung der Mutter mit dem mannlichen Kind an der
Brust gleich, sondern stellt die einzig realistische Mdglichkeit der sozialen
Integration zweier kinderloser Witwen in eine Gesellschaft dar, die Frauen Uber
den Mann definiert und materielle Ressourcen, die das Uberleben sichern, an
mannlichen Erbbesitz bindet. Das Buch Rut analysiert diese Strukturen mit
einem genderkritischen Blick und entwirft einen realpolitisch maoglichen
Gegenentwurf fur Frauen.

Die Weltsicht des Rutbuches ist also eindeutig und durchgangig weiblich. Und
nach dieser Weltsicht wird auch die narrative und die legislative Tradition der
Tora mit der Option fur Frauen rezipiert.

3.2. Rechtsstatus von Witwen

Da die Ehe in Alt-Israel virilokal, d.h. im Haus des Ehemannes gelebt wird,
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mussen Frauen bei der EheschlieBung ihr Herkunftshaus verlassen. Sie gehen
daher ihren Eltern fUr die Altersfirsorge verloren, weil sie die Eltern des Mannes
zu versorgen haben. Keine Sohne zu haben, bedeutet daher im Falle der
eingeschrankten Arbeitsfahigkeit soziale Unsicherheit. Dies gilt umso mehr fur
Witwen, denen der Zugriff auf die dkonomischen Ressourcen wahrscheinlich
nur dann zugestanden wurde, wenn keine Brider des Verstorbenen mehr das
Familienerbe beanspruchten.

Diese sozial ungesicherte Lage von kinderlosen Witwen, die noch dazu dadurch
verscharft wird, dass beide Emigrantinnen sind (vgl. dazu auch 2Kén 8,1-6), ist
fur beide Hauptfiguren des Rutbuches vorauszusetzen; sie erklart, warum sie
das Armenrecht der Nachlese (Lev 19,9; Dtn 24,19ff) in Anspruch nehmen
mussen, um Uberleben zu kénnen. Auch die im Rutbuch relevante
Leviratsinstitution ist als Kompensation der diskriminierenden Rechtslage zu
erklaren: Um kinderlose Witwen im Haus des verstorbenen Ehemannes zu
verankern und ihnen dort weiterhin den Lebensunterhalt zu sichern, soll ihnen
die Moglichkeit geboten werden, innerhalb dieser Familie zu einem Kind (Sohn?)
zu kommen.

3.3. Fremde und fremdstammige Ehefrauen

Das Rutbuch thematisiert Fremde und Fremdsein von zwei Seiten her: Einerseits
wird deutlich, dass die Integration von judaischen Wirtschaftsflichtlingen im
Nachbarland Moab unproblematisch verlauft, da von keinerlei Schwierigkeit,
sondern sogar von Einheirat der S6hne erzahlt wird. Andererseits wird Rut als in
Juda fremde Auslanderin vorgestellt, die um sich und ihre Schwiegermutter
versorgen zu koénnen, das Armenrecht der Nachlese (vgl. Dtn 24,19-22) in
Anspruch nehmen muss. Was die ,Felder Moabs” (Rut 1,1-2; Rut 2,6)
anstandslos gewahren, muss auf den ,Feldern Betlehems"” (Rut 2,2ff) mihsam
erarbeitet werden. Diese Gegenuberstellung der Felder von Moab und
Betlehem, in der das brotbegabte ,Brothausen” (Rut 1,6) das Uberleben nur
durch die Arbeit der Moabiterin gewahrt, ist gezielt gewahlt.

Dtn 23,4-7 begrundet das Verbot, moabitische Menschen in die Gemeinde
Israels aufzunehmen, damit, dass die Moabiter dem Volk Israel auf dem Weg
durch die Wuste die Versorgung mit Wasser und Brot verweigerten. Wenn nun
die Familie des judaischen Hungerfllchtlings in Moab fraglos versorgt wird und
zudem die Moabiterin selbst in Betlehem noch fur Brot sorgt, wird der
Begrundung fur das Aufnahmeverbot narrativ der Boden entzogen: Die
Auslanderin  Noomi wurde in Moab samt ihrer hungernden Familie
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aufgenommen; daher ist auch die in Juda fremde Witwe eines Judaers, die
Moabiterin Rut, die sich noch dazu zum Gott der Schwiegermutter bekennt und
deren Volk sie auch als das ihre sieht (Rut 1,16), in die Volksgemeinschaft
aufzunehmen (siehe dazu Ebach, 1995, 280ff). Das Rutbuch pladiert derart
intensiv fur die Aufnahme integrationswilliger Fremder, dass die Moabiterin als
.fahige Frau” (Rut 3,11) den ,fahigen Mann” Boas (Rut 2,1) mit Zustimmung und
Segen der Altesten heiraten kann (Rut 4,11-12).

|l nNeh 13,1ff wird hingegen der Wortlaut des so genannten
Moabiterparagraphen dafur verwendet, um die Aufnahme von Menschen aus
dem Nachbarvolk, insbesondere seiner Frauen (vgl. Neh 13,23-27), zu verbieten.
Das Rutbuch erzahlt dazu eine unpolemische Gegengeschichte, in der deutlich
wird, dass die Moabiterin Rut die Gute des Gottes Israels wesentlich besser
verwirklicht als die angesehenen Manner Betlehems und das Aufnahmeverbot
somit nicht mehr zu halten ist. Das Rutbuch ist daher als Gegenstimme zur
Fremdenpolitik, wie sie gleichzeitig in Esr und Neh vertreten wird (vgl. Esr 10), zu
verstehen. Es pladiert nicht fur unbegrenzte, jedoch fur begrindete Aufnahme
von Fremden in die Gemeinde Israels, selbst wenn sie aus dem (in
nachexilischer Zeit) verfeindeten Nachbarvolk Moab stammen.

3.4. Levirat

Die Rechtsinstitution der sog. ,Schwagerehe” sieht nach Dtn 25,5-10 beim Tod
eines kinderlosen Mannes vor, dass dessen Bruder, welcher mit ihm auf
ungeteiltem Erbbesitz zusammengelebt hat, mit der Witwe ein Kind zeugen soll,
das juristisch als Nachkomme des Verstorbenen gilt. Begunstigter des
Rechtstexts ist der verstorbene Mann, der jedoch durch seine Witwe keinen
Rechtsanspruch auf das - Levirat hat. Verweigert sich der Bruder, so kann die
Frau ihn nur beschamen, jedoch keinen Versorgungsanspruch einklagen (V. 7f).
Erst wenn die ,Haliza”, der Schuhritus (V. 9f), als Verzicht auf das patriarchale
Recht vollzogen ist, kann die Witwe einen Mann freier Wahl aul3erhalb der
Familie ihres verstorbenen Ehemannes heiraten. Auf diesen Rechtstext des
deuteronomischen Gemeindegesetzes greifen nur zwei alttestamentliche
Erzahltexte zuruck:

* In Gen 38 wird - Tamar nicht aus dem Levirat entlassen, als ihr Mann stirbt.
So holt sie sich die Nachkommenschaft, die Juda ihr durch den jungsten Sohn
verweigert (Gen 38,11.14.26), von ihm selber. Die beiden S6hne, die Tamar
gebiert und deren einer, Perez, der Stammvater des Boas ist, gelten nicht als
S6hne des Verstorbenen, sondern als jene des leiblichen Vaters Juda, da die

WiBiLex | Rut / Rutbuch 7


reference:
reference:
reference:
reference:
reference:
reference:
reference:
article://6cdda06e-f626-453c-ad19-8b2eb7858e8d/Levirat+%2F+Leviratsehe+/
reference:
article://8240b5a3-94f4-4465-b770-e9f70aba8966/Tamar/
reference:
reference:
reference:

Leviratsehe nicht regular vollzogen wurde. Begunstigte der Schwagerehe ist
nach Gen 38 eindeutig die Witwe, die durch das Levirat einen
Versorgungsanspruch hat, den Juda nachtraglich in seinem Urteilsspruch
anerkennt (V. 26).

* Im Rutbuch wird zweimal auf Dtn 25,5ff angespielt. In Rut 1,11-13 fGUhrt Noomi
den Gedanken ad absurdum, dass sie durch Séhne, die sie erst gebaren musse,
die beiden Witwen versorgen konne, indem diese nachgeborenen Bruder den
beiden Verstorbenen Nachkommen verschafften. Als Beglnstigte sieht Noomi
die Schwiegertochter, nicht ihre beiden verstorbenen Séhne. In Rut 4 wird auf
den Rechtstext von Dtn 25,5ff nicht nur angespielt, sondern er wird ausfuhrlich
zitiert (siehe Butting, 1994, 33; Braulik, 1996, 114ff). Die vielfaltigen
Einspielungen lassen auf eine gezielte Auseinandersetzung mit der
Rechtsvorschrift schliel3en, die in Rut 4 jedoch adaptiert wird: Der Kreis der zum
Levirat Verpflichteten wird mit dem entfernt verwandten Boas wesentlich
erweitert und die Schwagerehe auch auf eine auslandische Frau angewendet. So
wird die Auslanderin Rut nicht nur in die Familie des Boas integriert, sondern
sogar mit den Ahnfrauen Israels (Rut 4,11-12) auf eine Stufe gestellt und zur
UrgroBmutter Davids (Rut 4,17).

3.5. Die Institution des Losers

Die in Lev 25,23ff rechtlich geregelte — Léserinstitution will in Armut Geratene
durch familidre Solidaritat vor dem vaélligen wirtschaftlichen und sozialen Ruin
retten. Das Eintreten fur notleidende Mitglieder der Grof3familie, zu dem der
+(Er-)Léser” moralisch verpflichtet wird, kommt im Rutbuch der Witwe Noomi
zugute. Boas wird von ihr bereits in Rut 2,20 als ,einer unserer Loser”
bezeichnet. Zum Léser wird er de facto jedoch erst, als er bereit ist, beide
Witwen zu versorgen: die eine durch die Rechtsinstitution des Levirats, die
andere durch jene der Lésung.

In der Tora gibt es keine Verbindung zwischen diese beiden Institutionen der
verwandtschaftlichen Solidaritatsverpflichtung. Sie wird im Rutbuch ad hoc
durch die auslandische Frau Rut geschaffen, als sie in der nachtlichen Szene auf
der Tenne den Verwandten um die Ehe bittet und dies mit der Tatsache, dass er
Léser ist, begrindet (Rut 3,9). Damit wird eine Halacha, eine aktualisierende
Gesetzesauslegung gegeben, der sich Boas in der Szene am Tor inhaltlich voll
anschliet (Rut 4,5). Wenn die ,erlosende” Aktivitat, die Boas in Rut 4,4-10
sowohl in bezug auf Noomi als auch in Bezug auf Rut setzt, mit der Vokabel n1j7,
ganah, ,erwerben”, umschrieben wird, so verweist dies nicht auf einen

8 WiBiLex | Rut/ Rutbuch


reference:
reference:
reference:
reference:
reference:
reference:
article://661a72bc-20a0-43cb-8bbb-fc73e532b4df/L%C3%B6ser+%2F+Loskauf/
reference:
reference:
reference:
reference:

.Frauenkauf; diese Vokabel ist - sowohl in Lev 25 als auch in der neben dem
Rutbuch im Alten Testament einzigen Léser-Erzahlung von Jer 32 - ein terminus
technicus fur die Tat der L&sung durch Grundstucksruckkauf. Mit dieser
Sprachwahl wird daher das solidarische Handeln des Verwandten fur beide
Frauen als ,schriftkonform”, als der Tora gemal3 qualifiziert.

4. Fragen der Entstehungsgeschichte und der
literarischen Form

4.1. Ein Buch aus einem Guss?

Ob das Buch Rut aus einer Hand stammt oder zu einem spaten Zeitpunkt durch
die Zufugung der Zeitangaben in Rut 1,1 sowie den auf David hinlaufenden
Schluss Rut 4,(17b).18-22 erweitert wurde, ist in der Forschung unterschiedlich
beantwortet worden. Die Argumente flUr eine Bewertung dieser Textpassagen
als sekundar und vonRut 4,7 als erkldrende Glosse sind nicht nur
literarkritischer Natur (z.B. Spannung in Bezug auf die Vaterschaft Obeds bei
Leviratsehe; Doppelung mitRut 4,17b, wenn man nur den agnatischen
StammbaumRut 4,18-22 fur sekundar halt), sondern vor allem
literarasthetischer Natur (eine Zusammenstellung der Argumente und deren
Widerlegung siehe Fischer, 2005, 66-76). Da das Rutbuch im Stile der Erzeltern-
Erzahlungen die Genesis - beginnend beim letzten in Gen vorgestellten Glied
der Judalinie - als Volksgeschichte weitererzahlt und das Ineinander von
Erzahlung und — Genealogie von der Gen vorgegeben ist, ist das Rutbuch als
literarische Einheit zu sehen. Durch die Toledot des Perez in Rut 4,18, die die
Genealogie des Stammes Juda auf David hin fuhrt, wird die judaische Konigslinie
als legitime Fortsetzung der Ursprlinge Israels gelesen und dem Versuch, die
priesterliche Levigenealogie als die VerheiBungslinie aus der Gen
weiterzufuhren (vgl. die Toledot Aarons und Moses inNum 3,1),
gegenulbergestellt. Dahinter steht wohl der in der fortgeschrittenen Perserzeit
virulente Streit um die Dominanz der priesterlichen Traditionen gegentber
laizistischen und dezentralen Kompetenzen und sozialen
Organisationskonzepten.

4.2. Das Buch Rut als schriftauslegende Literatur

Die Bezeichnung des Rutbuches als das ,lieblichste kleine Ganze ... das uns
episch und idyllisch Uberliefert worden ist”, die von J.W. von Goethe im west-
dstlichen Divan (Goethe, Ausgabe 1986, 129) formuliert wurde, beeinflusst bist
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heute die Gattungsbestimmung des Rutbuches. Jurgen Ebach hat wie kein
Exeget vor ihm mit der Forschungstradition gebrochen, die das Rutbuch als
liebliche Idylle beschreibt. Er erweist die androzentrische Auslegungstradition
als Trivialisierung dieses Buches, in dem zwei Frauen um das Uberleben
kampfen. Ausschlie3lich das Geschlecht der beiden Hauptakteurinnen bedingt
die Verniedlichung dieser Geschichte, die dem im Buch ljob Erzahlten um nichts
nachsteht.

Die neuere deutschsprachige (Kommentar-)Literatur lasst sich grob dadurch
charakterisieren, dass sie Uberwiegend novellenartigen Charakter annimmt. Die
angloamerikanische Forschung hat sich hingegen haufig fur die spezifisch
englische Gattungsbezeichnung ,short story’ entschieden (einen Uberblick
bietet Hubbard, 1988, 47f), deren Sinn nicht bloR Unterhaltung, sondern auch
Belehrung sein kdnne, in gehobener Prosa verfasst sei, Interesse an typischen
Personen im Alltagsleben habe und gewisse historische Informationen
beinhalten kénne.

Alle diese zur Bestimmung der Gattung erhobenen Charakteristika beobachten
Richtiges; aber es ist zu bezweifeln, ob sie das Rutbuch in all seinen
Sinndimensionen erfassen. Das Buch ist kein Stuck - wenn auch gehobener -
erbauender ,Unterhaltungsliteratur”, sondern steht mit zahlreichen Erzahl- und
Rechtstexten sowohl der = Tora als auch der Vorderen Prophetie im Gesprach
(= Kanon). Fur jedes der Kapitel lasst sich je ein zentraler ausgelegter Rechts-
und Erzahltext erheben:

Rechis- ared CerihBame i Dech At

iw ary o

Rut 1 fuhrt den Moabiterparagraphen ad absurdum und legt die Erzahlungen
um die Preisgabe der Ahnfrauen, Gen 12,10ff und Gen 26,1ff aus, indem dieses
Mal die Auswanderung aus dem Land aufgrund einer Hungersnot (Rut 1,1) nicht
zur Gefahrdung der Frauen, sondern zum Tod der Manner fuhrt.

Rut 2 legt die Bestimmungen fur die Armenrechte aus (Lev 19,9; Dtn 24,19ff) und
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deutet durch das mit der Mannageschichte von Ex 16 gemeinsame Leitwort
(Ahren / Manna) ,auflesen” (0j77) die Versorgung Noomis durch Rut und indirekt
auch durch Boas, der die Arbeit zulasst, als Mannawunder. Gleichzeitig werden
im zentralen Deutevers Rut 2,11 zwei Texte ineinander verflochten zitiert (Gen
2,24 und Gen 12,1ff sowie dessen Reflex in der Rebekkageschichte von Gen
24,1-8.60f, auf die auch die Preisung von Rut 2,20 Bezug nimmt).

Das 3. und 4. Kapitel legen die Rechtstexte um Levirat (Dtn 25,5ff) und Losung
(Lev 25,23ff) aus. In Kap. 3 wird durch das nachtliche Hinlegen einer Frau zu
einem Mann, der nicht ihr Ehemann ist, eine Gegengeschichte zu jener um die
Tochter Lots erzahlt (Gen 19,30ff) und damit die Herkunft der Moabiterin aus
einer Inzestbeziehung gleichsam ,saniert”.

Rut 4 nimmt in den Gluckwunschen sowohl auf Gen 29f als auch auf Gen 38
Bezug, indem die Grundung der Genealogie durch die drei Frauen Rahel, Lea
und Tamar vorgestellt wird. Mit der Davidsgeschichte setzt sich nicht nur der
Rutschluss mit der Genealogie (Rut 4,17.22) auseinander, sondern sie wird
zwischen den Zeilen immer prasent gehalten: Nur Davids Vater Isai und
Elimelech werden als Efratiter aus Betlehem in Juda vorgestellt (Rut 1,2; 1Sam
17,12), die Speise Davids wie Boas’ ist das Rostkorn (Rut 2,14; 1 Sam 17,17,
1Sam 25,18; 2Sam 17,28) und schliel3lich sind sowohl Rut als auch David besser
als sieben Séhne (Rut 4,15; vgl. 1Sam 16,1-13).

So zeigt sich, dass das Rutbuch die erzahlerische Lucke zwischen den Erzeltern-
und den Davidserzahlungen schlieBen will und dabei bewusst das Kolorit beider
Textsammlungen aufgreift. So schreibt es Volksgeschichte Israels und legt dabei
die Rechtstraditionen Israels zugunsten von (fremden) Frauen lebensférderlich
aus.

4.3. Intention und Entstehungszeit des Buches

Die Kenntnis der erzahlerischen Tradition des Volkes sowie der Gesetzestexte
und deren gezielte Anwendung auf eine aktuelle Situation lasst darauf
schlieRen, dass das Rutbuch in gebildeten Kreisen in fortgeschrittener
nachexilischer Zeit verfasst wurde. Wenn die narrative und unpolemische
Argumentation gegen den Moabiterparagraphen eine Fahrte zum Sitz im Leben
und zu den Tragerkreisen solcher Theologie legt, dann wird man auf
offensichtlich schriftgelehrte Kreise, die am Nehemiabuch arbeiten, verwiesen.
Sie argumentieren in Neh 13,1-3 mit dem expliziten Verweis auf Dtn 23,4-7
gegen die Aufnahme von Fremden und damit auch gegen Ehen mit fremden
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Frauen (Neh 13,23-29). Da das Rutbuch eine Gegenposition zu den rigorosen
Verboten jener Kreise vertritt, muss es im Umfeld jener Schriftkundigen
entstanden sein, die gegen Mischehen pladieren. Wer in seiner Gute der Gute
JHWHSs gleicht, der wird nicht ausgeschlossen werden aus dem Volk JHWHs.
Hierin ist sich die fremdenfreundliche Tendenz des Rutbuches etwa mit Texten
aus dem Jesajabuch (vgl. z.B. Jes 19,18-25; Jes 56,1-8) oder der Achiorgeschichte
im spaten Juditbuch einig (Jud 4-6). Wenn Uberhaupt bei einem biblischen Buch
anzunehmen ist, dass es von einer Frau verfasst sein konnte, dann beim Buch
Rut.

- Bibelfilme
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